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Статья посвящена использованию неконтактных методов изучения археологических памятников 
большой площади. В работе приводятся результаты магнитометрических исследований на 
Селитренном городище (город Сарай ал-Джедид – столица Золотой Орды) и на Лапасском комплексе, 
представляющем собой некрополь золотоордынской аристократии. В сравнительном анализе показаны 
результаты аэрофотографирования и топографической съемки археологических объектов. Предложены 
варианты дешифровки данных магнитометрии и результаты проверки этих данных археологическими 
методами. Авторами рекомендуется использование магнитометрических исследований при реализации 
проектов по музеефикации археологических памятников.
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MAGNETOMETRICAL STUDIES 
OF THE GOLDEN HORDE SITES IN THE LOWER VOLGA REGION

V.G. Bezdudny, E.M. Pigarev, A.G. Sitdikov

The use of non-contact methods of studying archaeological monuments of a large area is considered in 
the paper. It presents the results of magnetometrical studies on the Selitrennoye settlement (Sarai al-Jedid 
city is the capital of the Golden Horde) and on the Lapas complex, that is a necropolis of the Golden Horde 
aristocracy. The comparative analysis shows the results of aerial photography and topographical survey of 
archaeological sites. Variants of decryption of magnetometry data and the results of verifi cation of these data 
by archaeological methods are proposed. The authors recommend the use of magnetometrical studies in the 
implementation of projects for the museumifi cation of archaeological sites.
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На территории Астраханской области нахо-
дятся два огромных по площади археологиче-
ских памятника эпохи Золотой Орды – Сели-
тренное городище (остатки столицы Улуса 
Джучи города Сарай ал-Джедид) и Лапасский 
комплекс (поселок строителей и ханский 
некрополь). Масштабность этих археологиче-
ских объектов (площадь Селитренного горо-
дища свыше 2061 га, площадь Лапасского 
комплекса более 170 га) сильно затрудняет их 
изучение и понимание расположения и взаи-
мосвязи погребенных объектов. За десятиле-
тия исследований Селитренного городища 
археологическими методами изучено немно-
гим более 3 га его площади (0,14%). Лапас-
ский комплекс изучен археологическими 
методами еще в меньшей степени, суммарная 
площадь раскопов на нём составляет менее 
0,1 га.

Как уже сказано выше, медленный процесс 
археологического исследования на объектах 
такой величины не даёт возможности для 
полного понимания их внутренней планиро-
вочной структуры, наличия и взаимораспо-
ложения архитектурных объектов, местона-

хождения жилых и производственных зон, 
системы оформления некрополей.

Ещё в 1979 г. Г.А. Фёдоровым-Давыдовым 
был впервые применен неконтактный метод 
исследования Селитренного городища – аэро-
фотосъемка. После дешифрования аэросним-
ков археологи получили план центральной 
и северо-западной частей золотоордынской 
столицы (рис. 1). На этом плане вполне отчет-
ливо показаны кварталы с мелкой жилой 
застройкой и очень крупные архитектурные 
сооружения. Существовавшие на тот период 
технологии не могли дать более тонкой дета-
лизации конструкций. В настоящее время 
появились новые дистанционные методы 
исследования археологических памятников.

С 2009 г. специалистами Института архе-
ологии им. А.Х. Халикова АН РТ на Сели-
тренном городище и Лапасском комплексе 
проводятся плановые магнитометрические 
исследования, результаты которых будут 
представлены ниже.

Селитренное городище
Район «Черепяное поле». Впервые этот 

участок города, находящийся к востоку от 
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Рис. 1. Селитренное городище: результаты аэрофотосъемки 1979 г.
Fig. 1. Selitrennoye settlement: results of aerial photography in 1979

села за Маячным бугром, был осмотрен и 
описан в 1922 г. Ф.В. Баллодом. Район зани-
мает площадь 3,18 км2. На этой территории им 
было зафиксировано 90 насыпей, содержащих 
в себе остатки сооружений (Баллод, 1923, с. 
48). Этот городской участок охарактеризован 
Ф.В. Баллодом как производственная зона, 
на территории которой находилось крупное 
производство по изготовлению керамической 
посуды и кирпича.

В 2009 г. на «Черепяном поле» проводи-
лись первые геомагнитометрические исследо-
вания. Магнитометрией исследовался участок 
площадью 195 м2, георадаром – площадь в 
104 м2. В результате геомагнитометрических 
исследований были обнаружены остатки 
конструкции, представляющие собой частич-
но разрушенную топочную камеру горна для 
обжига кирпича и глиняной посуды разме-
ром 4×8 м. После археологического вскры-
тия было установлено, что стены горна были 
сложены из сырцового и обожженного кирпи-
ча, кладка производилась на глиняном раство-
ре (Бездудный, Пигарев, 2010, с. 100–105). 
Данные магнитометрии полностью подтвер-
дились археологическими методами (рис. 2). 

В 2021 г. магнитометрией на «Черепяном 
поле» исследовалось еще 5000 м2. В резуль-
тате этих работ было зафиксировано не менее 
шести крупных горнов для обжига кирпича и 

свыше десяти объектов либо вспомогатель-
ного характера, либо также относящихся к 
горнам малых размеров (рис. 3). 

Данные, полученные в результате магни-
тометрических и археологических исследо-
ваний, проведённых на «Черепяном поле» 
за последние годы, сведены на топоплане, 
созданном специалистами Института архе-
ологии АН РТ (рис. 4). Благодаря проведен-
ным работам этот участок золотоордынской 
столицы теперь можно считать понимаемым 
и предсказуемым. В перспективе эти резуль-
таты можно использовать как опорные для 
проведения научно-исследовательских раско-
пок и для выбора и подготовки погребенных 
объектов для музеефикации. 

Бугор «Песчаный». В 1979 г. в процессе 
аэрофотофиксации Селитренного городи-
ща бугор «Песчаный» попал в поле зрения 
исследователей, но каких-либо чётких следов 
погребённых конструкций зафиксирова-
но не было. Впервые исследования на этом 
бугре проводились Н.М. Булатовым в 1994 
г. В разведочном шурфе им была обнару-
жена вымостка из обожженного кирпича. 
Работы на бугре были продолжены в 1998 
г. А.А. Голодом, в раскопе которого были 
также вскрыты кирпичные вымостки (Голод, 
2001, с. 154–159; Бездудный, Пигарев, 2010, 
с. 100–105). 
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Рис. 2.Селитренное городище: 1 – данные магнитометрии; 2 – вскрытый горн для обжига керамики.
Fig. 2. Selitrennoye settlement: 1 – magnetometry data; 2 – an opened furnace for fi ring ceramics.
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Рис. 3.Селитренное городище: 1 – визуальное обследование погребенной конструкции; 2 – результаты 
магнитометрии.

Fig. 3.Selitrennoye settlement: 1 – visual inspection of the buried structure; 2 – results of magnetometry.

Геомагнитометрические исследования 
на этом участке проводились в 2009 г. на 
площади 5000 м2. В результате этих работ 
был выявлен контур погребённого архитек-
турного сооружения, ориентированного по 
линии СВ–ЮЗ, с приблизительными разме-

рами 35×45 м (рис. 5). Внутренняя структура 
предполагаемого сооружения прослеживает-
ся слабо. Одним из объяснений этому явля-
ются разбор конструкции и вывоз кирпича 
стен, происходившие на протяжении XVIII–
XIX вв., что привело к отсутствию круп-
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Рис. 4. Селитренное городище: топографический план городского промышленного участка с результатами 
археологических и магнитометрических исследований.

Fig. 4. Selitrennoye  settlement: topographical plan of the urban industrial area with the results of archaeological and 
magnetometrical studies.

ных фрагментов стен в подповерхностном 
слое. 

Бугор «Змеиный». Геомагнитометрические 
исследования в этой части золотоордынской 
столицы были проведены в 2014 г. (Пигарёв, 
2019, с. 170–208). Для магнитометрических 

исследований был отведён участок площадью 
13 750 м2. Георадарные исследования прово-
дились на двух участках общей площадью 1 
га. При объединении результатов георадар-
ной и магнитометрической съемок в единый 
план видна корреляция полученных разными 
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геофизическими методами результатов: на 
площади 2 га выявлен комплекс погребённых 
объектов (рис. 6). Объекты имеют одинако-
вое плановое расположение. Часть объектов 
в восточной части участков геофизических 
исследований относятся к производственной 
зоне городища с чётко очерченными зонами 
производства, с остатками строений, относя-
щимися к гончарному производству и печам 
для обжига керамики. Отсутствие производ-
ственных объектов в западной части участков 
исследования позволяет предположить нали-
чие усадьбы, границы между производствен-
ной и жилой зонами и, вероятно, улицы. 

Лапасский комплекс
К северу от села Лапас Харабалинско-

го района Астраханской области находит-

ся поселение золотоордынского времени, 
известное по официальным документам как 
городище «Ак-Сарай». К востоку от посе-
ления расположены развалины мавзолеев 
различных размеров. Руины мавзолеев нахо-
дятся на возвышенностях и представляют 
собой груды обломков обожженного кирпича, 
мелких фрагментов глазурованных изразцов 
и известкового раствора. Территория, зани-
маемая памятником, в природном отноше-
нии представляет собой всхолмленную слабо 
задернованную песчаную полупустыню. 

Разрушение этих монументальных соору-
жений происходило в течение XVII–XVIII вв. 
в ходе строительства Астраханского Кремля 
и Белого города. В XIX–XX вв. масштабных 
разрушительных мероприятий не происходи-

Рис. 5. Селитренное городище: 1 – данные магнитометрии; 
2 – прорисовка погребенного архитектурного объекта.
Fig. 5. Selitrennoye settlement: 1 – magnetometry data; 

2 – drawing of the buried architectural site.
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Рис. 6. Селитренное городище: 1 – магнитометрические исследования на городском участке большой площади; 
2 – результаты дешифровки данных магнитометрии.

Fig. 6. Selitrennoye settlement: 1 – magnetometrical studies in the urban zone of a large area; 2 – results of the decryp-
tion of magnetometry data.

ло. В настоящее время развалины золотоор-
дынских сооружений «укрыты» достаточно 
мощным слоем песка, что вкупе с отсутствием 
активной хозяйственной деятельности в этом 
регионе остановило процесс их дальнейшего 
разрушения.

Местоположение некрополя отмечено на 
итальянской карте 1367 г. братьев Пиццига-
ни с латинской надписью: «Гробницы импе-
раторов, умерших в районе Сарайской реки» 
(Чекалин, 1889, рис. 17). Сведения об этом 
некрополе имеются также в «Книге путеше-
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Рис. 7. Лапасский комплекс: 1 – топографический план мавзолея №4; 2 – данные магнитометрии 
на мавзолее №4; 3 – результаты дешифровки данных магнитометрии.

Fig. 7. Lapas complex: 1 – topographical plan of the mausoleum No. 4; 2 – magnetometry data 
on the mausoleum No. 4; 3 – results of decryption of  magnetometry data.

ствия» турецкого дипломата Эвлии Челеби, 
посетившего Нижнее Поволжье в 1665–1666 
гг. (Челеби, 1979, с. 134–135).

В научной литературе впервые описание 
памятника было сделано В.Л. Егоровым, 
предположившим, что в четырех крупнейших 
мавзолеях Лапаса погребены четыре хана-
мусульманина: Берке (1257–1267 гг.), Узбек 
(1312–1341 гг.), Джанибек (1341–1357 гг.), 
Бердибек (1357–1359 гг.) (Егоров, 1985, с. 
117–118).

Археологическое изучение территории у 
села началось в 1995 г. Поволжской архео-
логической экспедицией ИА РАН под руко-
водством В.В. Дворниченко (Пигарёв, 1997, 
с. 21–22). В ходе этих работ было выявле-
но небольшое золотоордынское поселение, 
в котором, по нашему мнению, прожива-
ли строители и обслуживающий персонал 
ханских мавзолеев, и развалины четырнадца-
ти погребальных объектов, пять из которых 
являются остатками крупных архитектурных 
сооружений. Крупные мавзолеи образуют как 
бы две «аллеи», вытянутые перпендикулярно 
к левому берегу реки Большой Ашулук. В.В. 
Дворниченко был составлен топографиче-
ский план всего погребального комплекса и 
инструментальные планы всех отдельных его 
объектов. До настоящего времени этот мате-
риал являлся и является основой для изучения 
памятника. 

В 2018 г. специалистами Института архео-
логии им. А.Х. Халикова АН РТ были прове-
дены первые магнитометрические исследова-

ния, для которых был выбран мавзолей № 4 
(рис. 7). В ходе этих исследований были полу-
чены следующие результаты: 

– результаты магнитометрии позволяют 
предположить, что зафиксированы остат-
ки сохранившихся элементов конструкции 
мавзолейного комплекса № 4. В оставшихся 
элементах конструкций применялся обожжен-
ный кирпич;

– все конструкции мавзолея развернуты на 
20 градусов к северо-востоку от магнитного 
севера;

– несмотря на разбор и вывоз конструкций 
самого мавзолея, зафиксированы сохранив-
шиеся остатки фундамента здания прямоу-
гольной формы с четко выраженной входной 
конструкцией с южной стороны. Предпо-
ложительные размеры фундамента 25×35 м. 
Оформленный с южной стороны вход имеет 
приблизительные размеры 10×5 м;

– предположительно конструкция мавзо-
лея состояла из двух помещений. На уровне 
фундамента фиксируется стена, ориенти-
рованная по линии СЗ–ЮВ, которая делит 
здание мавзолея на две части. Размеры южно-
го (со стороны входа) помещения меньше 
основного (северного);

– вокруг здания мавзолея зафиксирована 
ограда с фундаментом из обожженного кирпи-
ча. Предполагаемые размеры ограды 80×55 м. 
С южной стороны ограды, на современном 
склоне искусственной насыпи, фиксирует-
ся конструкция входного портала размером 
15×15 м;
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– к юго-востоку и северо-востоку от ограды 
мавзолея зафиксировано большое количество 
всплесков магнитного поля вытянутой формы 
общей ориентировкой на ЗЮЗ–ВСВ. Види-
мо, здесь зафиксированы остатки отдельных 
погребений;

– в границах насыпи к востоку от мавзо-
лея слабо прослеживается еще одно соору-
жение квадратной формы размером 20×20 м. 
Возможно, это сооружение окружено оградой;

– к северо-востоку от ограды мавзолея 
зафиксировано сооружение непонятного 
назначения. Предполагаемые его размеры 
18×18 м;

– к северу от ограды мавзолея зафиксиро-
ван угол сооружения; т. к. основная его часть 
уходит за площадь магнитометрического 
исследования, его характеристика в настоя-
щий момент затруднительна;

– к северо-востоку от насыпи, на которой 
находится мавзолейный комплекс, зафикси-
рованы два сильных всплеска магнитного 
поля. Эти объекты требуют дополнительной 
проверки, но, сравнивая результаты иссле-
дований на «Черепяном поле» Селитренного 
городища, можно предположить, что здесь 
находились горны для обжига кирпича для 
строительства мавзолея № 4.

В 2020–2021 гг. магнитометрические иссле-
дования Лапасского комплекса были продол-
жены на самом крупном объекте некрополя 
– мавзолее № 1 (рис. 8). В ходе этих исследо-
ваний на площади 50 000 м2 были получены 
следующие результаты:

– результаты магнитометрии позволяют 
предположить, что зафиксированы остат-
ки сохранившихся элементов строений и 
конструкций мавзолейного комплекса № 1. В 
оставшихся элементах конструкций применя-
лась хорошо обожженная плинфа;

– несмотря на разбор и вывоз конструкций 
самого мавзолея, зафиксированы сохранив-
шиеся остатки фундаментов нескольких круп-
ных сооружений прямоугольной формы; 

– все выявленные изменения магнитного 
поля условно разделены на две группы: А и 
В. Деление произведено по общности ориен-
тировки. Группа А – с отклонением основной 
своей ориентировки – 2 градуса к западу от 
магнитного севера (сам мавзолей), 16 граду-
сов к западу от магнитного севера (производ-
ственный центр к северу от мавзолея). Группа 
В – с отклонением основной своей ориен-
тировки – от 35 до 45 градусов к востоку от 
магнитного севера. Группа В (объекты № 9, 
10) перекрывает группу А (объекты № 1, 2, 
7). Возможно, это более поздние по времени 
возникновения сооружения;

– группа А характерна сильными вспле-
сками и изменениями магнитного поля. Пред-
полагаемые объекты достаточно четко выра-
жены и резко очерчены. Объекты № 1 и № 
2 (размером 10×10 м), вероятно, горны для 
обжига кирпича для строительства мавзолея; 

– объекты № 3–5 возможно составляют, 
единый комплекс. Один овальный или два 
сильно выраженных круглых объекта (разме-
ром 20×10 м либо 10×10 м). Находятся на 

Рис. 8. Лапасский комплекс: 1 – топографический план мавзолея №1; 2 – данные магнитометрии на мавзолее 
№1; 3 – результаты дешифровки данных магнитометрии: погребенные объекты первого строительного периода; 

4 –  результаты дешифровки данных магнитометрии: погребенные объекты второго строительного периода. 
Fig. 8. Lapas complex: 1 – topographical plan of the mausoleum No. 1; 2 – magnetometry data on the mausoleum 

No. 1; 3 – results of decryption of the magnetometry data: buried objects of the fi rst construction period; 4 – results of 
decryption of the magnetometry data: buried objects of the second construction period.
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площадках с предположительными размера-
ми 30×30 м и 50×50 м. Предположительно 
являются горнами для обжига извести;

– объекты № 6, 7 образуют единый комплекс 
самого мавзолея. Выделены два варианта 
дешифровки данных магнитометрии. Отличие 
вариантов состоит в конфигурации внешней 
ограды конструкции мавзолейного комплекса; 

– центральная часть мавзолея с предполо-
жительным размером 60×60 м имеет слож-
ную, многокамерную структуру. На текущий 
момент отдельные помещения прорисованы 
достаточно условно. Фиксируются входные 
конструкции с юга шириной около 15 м;

– внешний контур мавзолейного комплекса 
(варианты № 1, 2) размером 100×100 м прямо-
угольной либо более сложной формы. Пред-
полагаемое место входа во внешний комплекс 
выходит за рамки исследованной территории 
к югу. Размеры внешнего входного комплекса, 
его форма пока не ясны; 

– объект № 8 размером 30×40 м, вытяну-
тый по линии ЮЗ–СВ находится на произ-
водственной площадке группы объектов А 
(№ 3, 4, 5). Является ли объект № 8 отдель-
ным сооружением либо отражением остатков 
производственной зоны без дополнительных 
исследований, сказать затруднительно; 

– объект № 9: возможно, отражение 
небольших погребальных сооружений либо 
их комплекса; 

– интересен предполагаемый объект № 10 
размером 20×20 м, расположенный на севе-
ро-восточном углу мавзолея (объект № 7). 
Он соосен с объектами группы В. Возможно, 
он является более поздним, перекрывающим 
конструкцию мавзолея № 1, самостоятельным 
объектом. 

Таким образом, применение неконтактных 
методов исследования при изучении археоло-
гических памятников эпохи Золотой Орды в 
низовьях Волги дало возможность получить в 
короткие сроки и на большой площади полно-
ценную информацию о состоянии погребен-
ных объектов без археологического вмеша-
тельства. На Селитренном городище общая 
площадь, подвергнутая магнитометрическим 
исследованиям, составила 3 га, на Лапасском 
комплексе – 6,3 га.

Проведенные магнитометрические иссле-
дования на золотоордынских памятниках 
показали высокую степень информативно-
сти и возможности определения конструк-
тивных особенностей и функциональ-
ного назначения погребенных объектов. 
Полученный нами опыт позволяет рекомен-
довать более широкое применение магнито-
метрических исследований не только в ходе 
подготовки археологических памятников к 
археологическим раскопкам, но и при выбо-
ре погребенных объектов для дальнейшей 
их музеефикации. 
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